1. HOTARAREA NR.
din 01.04.2005

Colegiul Director al Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii,
intrunit in data de 10.03..2005, a dezbatut dosarul 17A/2005, intocmit in urma
aparitiei in presa a unor afirmatii si luari de pozitie referitoare la copii infectati cu
HIV/SIDA.

in fapt, doamna C. B. directorul Directiei Generale de Asistenta Sociala
si Protectie a Copilului Vrancea, a facut o serie de afirmatii preluate de presa
referitoare la metodele contraceptive aplicabile adolescentilor infectati cu
HIV/SIDA din Centrul Comunitar de tip Familial ,Sfanta Maria”. Astfel, alaturi de
mijloacele contraceptive cunoscute doamna C. B. a indicat sterilizarea.

In urma documentelor retinute si care constituie parte integrantd a
Dosarului nr.23/2005, s-a constatat ca in urma unui ,caz” privind doi adolescenti
din Centrul ,Sfanta Maria” care au intretinut relatii sexuale, s-a ridicat problema
educatiei contraceptive a copiilor gi adolescentilor din aceasta institutie. Aceasta
educatle s-a facut in mod defectuos semnalele primite ca probe in acest dosar
indicand clar acest lucru. Chestionati in aceasti problema, doamna C. B. a
afirmat ,Pana la urma cea mai buna solutie ar fi sterilizarea insa nu stiu in ce
masura ne permite legea acest lucru. Vom vedea care este cea mai buna solutie
pentru ei”. Aceasta declaratie a fost preluata si la unele posturi de televiziune,
persoanele consultate in acest caz confirmand acest lucru.

Avand in vedere informatiile existente in acest caz, s-a dispus
deplasarea unei echipe de investigatii la fata locului. Din discutiile avute cu
reprezentanti ai mass-media locale s-a constatat faptul ca afirmatiile facute de
doamna C. B. se confirma, in cxiuda faptului ca, prin declaratia acordata echipei
de investigatie, doamna director neaga vehement acuzatiile.

in drept, analizand situatia creata si faptele retinute in acest caz

consideram incidente urmatoarele prevederi legale:

e art. 2, alin. (3) din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si
sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si aprobarile
ulterioare ,Orice comportament activ sau pasiv care, prin efectele pe care la
genereaza, favorizeaza sau defavorizeaza nejustificat ori supune unui tratament
injust sau degradant o persoana, un grup de persoane sau o comunitate fata de
alte persoane, grupuri de persoane sau comunitdti, atrage raspunderea
contraventionala conform prezentei ordonante (...)". ‘

e . art. 19din O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si



sanctionarea tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si aprobarile
ulterioare Constituie contraventie, conform prezentei ordonante, daca fapta nu
intra sub incidenta legii penale, orice comportament manifestat in public, avand
caracter de propaganda nationalist-sovina, de instigare la ura rasiala sau
nationala, ori acel comportament care are ca scop sau vizeaza atingerea
demnitatii ori crearea unei atmosfere de intimidare, ostile, degradante, umilitoare
sau ofensatoare, indreptat impotriva unei persoane, unui grup de persoane sau
unei comunitati si legat de apartenenta acestora la o anumita rasa, nationalitate,
etnie, religie, categorie sociala sau la o categorie defavorizatd ori de
convingerile, sexul sau orientarea sexuala a acestuia;

Trebuie astfel avut in vedere faptul ca atunci cand prln modalitatea de
exprimare a unor impresii, puncte de vedere sau observatii se creeaza o stare de
intimidare, ofensatoare sau degradanta, aceste declaratii constituie discriminare.
Impactul unor astfel de manifestari este cu atat mai puternic cu cat grupul de
persoane discriminate este mai mare. Un alt aspect care poate constitui un
etalon in ceea ce priveste gravitatea faptei de discriminare este reflectarea
afirmatilor in mass-media, fara ca aceste afirmatii sa fie interpretate sau
distorsionate.

De asemenea, in aceeasi argumentatie se retine si faptul ca persoana
care a facut declaratiile detine o pozitie importanta in sistemul de protectie al
copiilor si adolescentilor din Centrul ,Sfanta Maria”.

Un alt aspect care confera o gravitate sporita declaratiilor este acela al
trimiterii implicite la practici recunoscute ca fiind in total dezacord cu principiile de
protejare a drepturilor omului si cu principiile de ghidare a unamitatii secolului
XXI.

Pe de altd parte se poate retine faptul ca autoarea declaratiilor fisi
exprima, chiar daca tardiv, regretul de a fi facut astfel de afirmatii.

Un alt aspect este acela ca, in conformitate cu teoria si practica
europeana pun accent asupra compensatiilor si reparatiilor pe care persoana sau
grupul discriminat are dreptul a le solicita in instanta civila. De altfel, acesta este
si scopul legislatiei anti-discriminare: de a oferi o protectie reald perosanelor
discriminate prin posibilitatea obtinerii de reparatii si compensatii, lucru prevazut
de altfel, si de legislatia noastra.

in acest sens, O.G. nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea
tuturor formelor de discriminare, cu modificarile si aprobarile ulterioare prevede
expres care sunt faptele de discriminare, precum si domeniile in care se
manifesta, fapt retinut in acest caz ca fiind prevazut de art. 19.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 20 alin. (3) din Ordonanta
Guvernului nr.137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, aprobatd cu modificari si completari prin Legea nr. 48/2002,
modificatd si completatd prin Ordonanta Guvernului nr. 77/2003 aprobata cu

eV



modificari si completari prin Legea nr. 27/2004 al art. 2 alin. (1) lit g), art. 3 alin.
(2), art. 5 alin. (8) si art. 7 alin. (2) din Hotararea Guvernului nr. 1194/2001 privind
organizarea si functionarea Consiliului National pentru Combaterea Discriminarii
cu modificarile si completarile ulterioare, cu unanimitate de voturi,

COLEGIUL DIRECTOR,
HOTARASTE:

1. faptele pentru care Consiliul s-a autosesizat constituie fapte de
discriminare conform dispozitiilor art. 2 alin. (2) si (3) si ale art. 6 lit. d) din O.G.
nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de discriminare,
cu modificarile si aprobarile ulterioare;

2. sanctionarea cu amenda contraventionala in cuantum de 5.000.000 lei
a doamnei C. B. directorul Directiei Generale de Asistenta Sociala si Protectie a
Copilului Vrancea; ,

3. o copie a hotararii se va comunica contravenientului;

Prezentul act poate fi contestat in termen de 30 de zile de la data
comunicarii potrivit procedurii prealabile, conform art. 7 din Legea nr. 554/2004 a
contenciosului administrativ, sau poate fi atacat la instanta ce contecios
administrativ competenta in termen de 15 zile de la comunicare, potrivit art. 6 din
Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ

Data: 01.04.2005

COLEGIUL DIRECTOR

1. ASZTALOS CSABA

FERENC §

2. CAMARASAN VASILE-
ADRIAN

3. IONITA GHEORGHE

4. MACOVEANU CORINA
NICOLETA

5. TRUINEA ROXANA PAULA
6. VASILE ANA MONICA

87



